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Nerds retten die Welt

Folge 15: Gespriach mit Wilhelm Heitmeyer, Forschungs-
professor, Griinder und ehemaliger Direktor des Instituts fiir
interdisziplindre Konflikt- und Gewaltforschung der Universi-
tit Bielefeld.

Von Sibylle Berg, 18.06.2019

Wilhelm Heitmeyer ist Soziologe und Griinder des Instituts fiir interdiszi-
plinire Konflikt- und Gewaltforschung der Universitit Bielefeld. Von 1996
bis 2013 stand er dem Institut als Direktor vor. Seitdem ist er dort als
Forschungsprofessor titig. Er ist Autor und Herausgeber vieler Biicher —
zuletzt erschienen ist «Autoritire Versuchungen».

Guten Morgen, Herr Heitmeyer, haben Sie sich heute schon um den Zu-
stand der Welt gesorgt?

Den tatsidchlichen Zustand der Welt kann man eigentlich gar nicht kennen,
sondern bekanntlich nur das, was man «geliefert» bekommt — und was man
wahrnehmen kann und will. Und selbst diese kleinen Ausschnitte miissen
in Wut versetzen angesichts der strukturellen Gewalt, wie es Johan Galtung
ausgedriickt hat. Es sind dann nicht nur die Gewaltakteure, die es bekannt-
lich zuhauf gibt, sondern auch die gezielt geschaffenen Strukturen, die aus
sich selbst heraus die Bedingungen eines menschenwiirdigen Lebens tag-
tiglich zertriimmern. Und dies sind nicht nur die materiellen Bedingungen,
sondern auch immer mehr die kulturellen und informationellen Struktu-
ren, die potenziell die Gewalt in sich tragen.

Nun wire es anmassend, mich als Gewissen der Welt aufzuspielen, iiber al-
les zu fluchen, was gerade passiert. Auch deshalb, weil ich das meiste, was
an Scheusslichkeiten passiert, ja gar nicht begreife und nicht im Entfern-
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testen kenne. Selbst bei meinen intensivsten Informationsanstrengungen,
die ich jeden Tag unternehme.

Die innere Feinabstimmung zwischen der Notwendigkeit, informiert zu
sein, um in der Zeit verankert zu bleiben, und der absoluten Uberforde-
rung ist heikel.

Man muss vorsichtig sein. Es gibt die priaventive Wirkung des Nichtwissens,
damit man nicht handlungsunfihig wird. Lihmung ist ja ein Element des
Geschiftsmodells, um nicht titig werden zu konnen.

Sie begannen in den 1980er-Jahren mit Ihren Forschungen zu gewalt-
bereitem Rechtsextremismus und Fremdenfeindlichkeit. Sie prig-
ten den Begriff «gruppenbezogene Menschenfeindlichkeit» und ent-
wickelten die Theorie sozialer Desintegration, um Gewalt zu erkliren.
Erinnern Sie sich an die Ausloser fiir IThre Forschungen?

Einen Ausloser wie etwa einen Schalter, durch den plétzlich etwas ange-
knipst wird, gab es nicht. Es waren Alltagsbeobachtungen bei Jugendlichen
mit ihrer Sprache und den dahintersteckenden Einstellungen - ohne dass
sie rechtsextremen Gruppen angehorten.

Die erste empirische Untersuchung zu rechtsextremistischen Orientierun-
gen von 1987 hat dann fiir viel 6ffentliche Aufmerksamkeit und Widerstand
gesorgt. «Das ist alles Unsinn. Unsere Jugend hat ihre historische Lektion
gelernt», hiess es etwa. Fiir einen damals relativ jungen Wissenschaftler war
das keine angenehme Situation. Ich war offensichtlich zu friih mit solchen
Ergebnissen.

Oder die Institutionen waren noch mit zu vielen Mitarbeitern besetzt,
die in Hitlers Regime auch Gutes gesehen hatten?

In der Nachkriegszeit gab es in zahlreichen Institutionen der neuen
Bundesrepublik bekanntermassen alte Nazis, die aus heutiger Sicht gera-
dezu unvorstellbare Karrieren gemacht haben, etwa als Juristen in den Ver-
waltungen und auch in den Geheimdiensten.

Nun ist diese Generation langst ausser Dienst beziehungsweise verstorben.
Auf diese Weise hat das natiirlich kein politisches Ende genommen, denn
das kam ja fiir die Personen biologisch zu einem Ende.

Heute ist wieder sehr genau zu beobachten, was sich in den mit dem
Gewaltmonopol ausgestatteten Institutionen wie Polizei und Bundeswehr
vollzieht. Die aufgedeckten Fille werden immer wieder als Einzelfélle de-
klariert - wie eh und je —, obwohl wir es nicht wissen und doch mit gu-
ten Griinden bezweifeln konnen. Unabhéngige Untersuchungen dazu gibt
es nicht und wiirden wahrscheinlich auch nicht zugelassen. Und der deut-
sche Inlandgeheimdienst, die Verfassungsschutzamter der Lander und des
Bundes haben gerade auch im Zusammenhang mit den Verbrechen des
Nationalsozialistischen Untergrunds, des NSU, ja absolut versagt. Bis heute
werden zum Teil die Akten nicht 6ffentlich, damit man die Rolle der ver-
schiedenen staatlichen Akteure aufkldren konnte.

Gab es noch mehr Ablehnung, ausser der beho6rdlich-institutionellen?

Ja, zum Beispiel bei den frithen Forschungen der Verbindungen von
Rechtsextremismus und Hooligans in den Fussballstadien. Auch da war der
offentliche Widerstand, vor allem von den gewinnmaximierenden Profi-
vereinen, immens: «Der will uns unsere Fans diffamieren.»
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Und schliesslich 16ste die erste — sehr friithe — empirische Untersuchung in
Deutschland zu islamistischen Einstellungen bei tiirkischstimmigen mus-
limischen Jugendlichen, die ich 1997 veroffentlicht habe, das Hérteste an
Angriffen und Diffamierungen aus, was ich bisher erlebt habe. «Das ist ein
Kulturrassist» war noch die gnidigste Charakterisierung.

Kurz gesagt waren moglichst friihzeitige, sensible Wahrnehmungen von
aufkommenden Problemen der Hintergrund dieser Arbeit. Aber: Wer zu
frith bestimmte Probleme aufwirft, der muss mit Abstrafungen rechnen
durch Medien, Wissenschaftler und auch die Politik.

An einem typischen Tag wird man beispielsweise mit diesen Nachrich-
ten konfrontiert: Alabama verabschiedet ein Gesetz gegen Abtreibung.
Egal, ob es sich um eine Schwangerschaft nach einer Vergewaltigung
oder einem Inzest handelt, egal, ob das Ungeborene schwere Missbil-
dungen aufweist. Weiter lese ich, dass Schweizer Krankenkassen di-
verse Krebstherapien sowie die Rehabilitation nach Schlaganfillen und
Infarkten nicht mehr ohne weiteres bezahlen. Wie kann ich verhindern,
mich angesichts dieser Fiille von Schwachsinn zum hassenden Men-
schen zu entwickeln?

Es fillt schwer, das zu verhindern. Aber es ist gerade aus der Perspektive der
Akteure kein Schwachsinn, sondern reines Machtkalkiil, mit Gewalt ange-
fiillt. Thr erstes Beispiel ist religios aufgeladen, das zweite Beispiel die ka-
pitalistische Gewaltdemonstration gegeniiber Leiden. Der Weg in den ei-
genen Hass ist dann nicht weit.

Aber es ist Vorsicht geboten, weil man sich damit selbst verletzt und sich
gemein macht mit jenen Akteuren, die solche Gesetze durchsetzen oder
solche Kalkulationen anstellen. Um sich dem nicht auszuliefern, muss man
sich meines Erachtens auf die Reichweiten des eigenen Tuns besinnen.
Also auf seinen Alltag, und dort massiv die Stimme erheben, damit man
morgens noch in den Spiegel sehen kann - ohne zu erschrecken. Es kostet
viel Kraft, im Verwandtenkreis, im Freundeskreis, im Sportverein, in der
Kirchgemeinde die Stimme zu erheben - und ohnehin, wenn man Zugang
zu Medien hat. Gerade im nahen Umfeld kostet das enorm viel Kraft und ist
mit hohen sozialen Kostenrisiken verbunden. Ubrigens viel héhere als bei
grossen Demonstrationen - die zweifellos notwendig sind, um die Grund-
normen der Gesellschaft immer wieder 6ffentlich zu befestigen -, denn dort
ist man «unter sich» mit wohligem Gefiihl, wihrend man bei Interventio-
nen im sozialen Nahraum immer Gefahr lauft, allein dazustehen, und viel
verlieren kann. Dazu muss man schon hart trainieren.

Apropos hart bleiben: Haben Ihre vor dreissig Jahren begonnenen Stu-
dien zu irgendeiner Reaktion der Regierung gefiihrt?

In der Regel kann ich sagen, dass die Reichweite von Wissenschaft doch
sehr gering ist. Das gilt vor allem fiir missliebige Themen, die zeigen, was
schieflduft. Das liegt zum grossten Teil daran, dass alles, was eine Regie-
rung tut, als Erfolg dargestellt werden muss. Da waren meine Forschungen,
insbesondere bei konservativen Parteien, immer storend. Also, am besten:
ignorieren, zuriickweisen und diffamieren. Damit haben wir reichliche Er-
fahrungen gemacht.

Die Wissenschaftsfeindlichkeit ist keine Erfindung der neuen Rechten.

Nun, Wissenschaft, zumal Sozialwissenschaft, hat immer «kurze Armep»,
weil sie keinen finanziellen Mehrwert in unserer kapitalistischen Gesell-
schaft verspricht. Sie ist storend. Ja, sie muss stérend sein, man muss Sand
ins Getriebe werfen. Und man muss insistieren. Immer wieder, trotz al-

3/12



REPUBLIK

ler Frustrationen. Ich kann nicht verhehlen, dass es auch zermiirbend sein
kann, dass die inzwischen jahrzehntelangen, empirisch belegten Warnun-
gen vor den politischen Entwicklungen nach rechts in ihren unterschied-
lichen brutalen Formen bis hinein in die vornehme «rohe Biirgerlichkeit»
immer wieder aggressiv als «Nestbeschmutzung» der deutschen Gesell-
schaft zuriickgewiesen werden.

Entwicklungen verlaufen oft wellenformig, vorwirts, riickwirts. Aber
am Ende hat sich doch viel zum Besseren verindert auf der Welt.

Ja. Sie erwidhnten den Begriff der gruppenbezogenen Menschen-
feindlichkeit. Damit ist gemeint, dass Menschen allein aufgrund ihrer
Gruppenzugehorigkeit und unabhingig von ihrem individuellen Verhal-
ten zum Ziel von Abwertung, Diskriminierung und auch Gewalt werden.
Es ist ein Konzept, das iiber Rassismus hinausreicht, also auch Obdachlo-
se, Schwule und Lesben, Muslime, Juden, Behinderte, Fliichtlinge etc. um-
fasst.

Dazu habe ich mit einer Forschungsgruppe von 2002 bis 2011 jéhrliche,
repriasentative Bevolkerungsbefragungen iiber Ausmasse, Entwicklungen
und Erkldrungen durchgefiihrt und in der Reihe «Deutsche Zustinde» je-
des Jahr publiziert — neben vielen wissenschaftlichen und journalistischen
Artikeln und Hunderten von Vortriagen in allen moglichen gesellschaftli-
chen Institutionen.

Durch dieses Insistieren ist es gelungen, dass der Begriff der gruppen-
bezogenen Menschenfeindlichkeit in die Institutionen gewissermassen
«eingedrungen» ist und eine neue, breite Sensibilisierung erzeugt hat, die
sich nicht nur auf Rassismus begrenzt.

Aber auch da gab es Widersténde. Die Wochenzeitung «Die Zeit» hat zum
Beispiel 2008 die langjahrige Zusammenarbeit abrupt beendet mit dem
Hinweis, ich wiirde mit den empirischen Ergebnissen die wunderbare
deutsche Gesellschaft gewissermassen «kaputtschreiben». So viel zu an-
geblich weitsichtigen journalistischen Intellektuellen.

In der empirischen Forschung geht man davon aus, dass in jeder Gesell-
schaft ein Teil der Bevolkerung eine faschistische Einstellung aufweist.
Momentan hat man das Gefiihl, die Rechtsnationalen wiirden die Welt
beherrschen. Verzerrte Wahrnehmung durch hysteriebefeuernde Me-
dien oder Realitéit?

Dass es aktuell so aussieht, als ob ein grosses Unterstiitzungspotenzial vor-
handen ist, hat mit mehreren Faktoren zu tun. Da sind zum einen die rea-
len Probleme der grossen Unsicherheiten durch die schnellen Wandlungs-
prozesse und Krisen, etwa die Fliichtlingskrise. Dadurch ist in weiten
Teilen der Bevolkerung eine Nervositit und eine Aufgeregtheit entstan-
den, die durch die stindigen Provokationen und Grenziiberschreitungen
der rechten beziehungsweise rechtsextremen Akteure in immer neuen
sprachlichen Eskalationsschleifen in die 6ffentliche Agenda gelangen, sei
das in Nachrichten oder in Talkshows. Hier setzt das Marktmodell der
konkurrierenden Medien als Vervielfiltigungsmechanismus ein. Da Me-
dien nur dann «mehr vom Gleichen» berichten, wenn an der sprach-
lich-provokativen Eskalationsschraube mit immer neuen Diffamierungen
etwa von Fliichtlingen und Bedrohungsszenarien («Der grosse Bevolke-
rungsaustausch in Deutschland und Europa») gedreht wird, erscheint das
Unterstiitzungspotenzial so hoch.

Hinzu kommt im Alltag die Gefahr der sogenannten «Schweigespiralen.
Diese Theorie besagt, dass Menschen ihre eigenen gruppenbezogenen
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menschenfeindlichen Einstellungen fiir sich behalten oder nur im priva-
ten Kreis dussern, solange sie den Eindruck haben, sie seien nur eine Min-
derheit in der Gesellschaft. Gewinnen sie aber den Eindruck, sie seien Teil
einer Mehrheit, die so denkt, also im Freundes- und Verwandtenkreis, am
Arbeitsplatz oder in der Kirchgemeinde, dann «hauen» sie ihre Spriiche
lautstark raus und erzeugen dadurch neue Normalitdtsstandards. Dieser
Prozess ist gefihrlich, weil er den Alltag verindert, den dann auch gros-
se Massendemonstrationen («Wir sind viele») nicht mehr drehen kénnen,
denn alles, was als normal gilt im Alltag, kann man zu einem bestimmten
Zeitpunkt nicht mehr problematisieren.

Wenn Bevolkerungsschichten die Demokratien ablehnen, sich einen
Fiihrer wiinschen, wenn es die Machtbesessenheit einiger Minner
schon immer gab, warum bedroht sie humanistische Menschen heute
so sehr?

Weltweit gab es immer rechte und rechtsextreme Gruppierungen und Re-
gimes wie in Stidamerika oder die Milizbewegung in den USA. Das relativ
Neue und Uberraschende vollzieht sich in Europa, das sich als entwickelte
Zivilisation begreift. Der amerikanische Politologe Francis Fukuyama hat
sogar Anfang der 90er-Jahre vom «Ende der Geschichte» gesprochen und
von der Vollendung der liberalen Demokratie. Ich habe das schon 2001 in
einem Aufsatz zu den Schattenseiten der Globalisierung als gefahrlichen
Unsinn bezeichnet und die These vertreten, dass ein autoritirer Kapita-
lismus im Zusammenwirken mit sozialer Desintegration und Demokratie-
entleerung zu einem Aufkommen eines rabiaten Rechtspopulismus fithren
wiirde.

Diese These gewinnt inzwischen immer mehr an Gewicht, zumal wir seit
der Jahrtausendwende «entsicherte Jahrzehnte» erleben miissen. Dazu ge-
horen vor allem die verschiedenen Krisen, wobei nicht alles, was sich ver-
indert, eine Krise ist. Sie ist dann gegeben, wenn die sozialen und poli-
tischen Routinen nicht mehr funktionieren und der Zustand vor der Kri-
se nicht wieder herstellbar ist. Solche Konstellationen ergaben sich begin-
nend 2001 mit dem Anschlag auf das World Trade Center, dann 2005 mit
der Hartz-IV-Krise, dann 2008/2009 mit der Finanz- und Bankenkrise sowie
2015 mit der Fliichtlingskrise. Hier setzen Kontrollverluste ein, die fiir ge-
sellschaftliche Entwicklungen sehr gefihrlich sind und von denen primir
alle politischen Varianten im rechten Spektrum profitieren. Das Geschifts-
modell funktioniert dann so, dass einerseits die Kontrollverluste beson-
ders betont werden und mit Szenarien des Untergangs, etwa des deutschen
Volkes, operiert wird und andererseits die Wiederherstellung der Kontrol-
le propagiert wird mit dem Konzept einer geschlossenen Gesellschaft und
einer autoritiren, illiberalen Demokratie.

Die genannten Krisen haben einen globalen Hintergrund und sind kein
«Naturereignis», fiir das niemand verantwortlich ist. Der neoliberale Kapi-
talismus hat in den vergangenen Jahrzehnten einen ungeheuren Kontroll-
gewinn erzielt, das heisst, er konnte seine Prinzipien iiberall ungehindert
durchsetzen mit immer neuen «Landnahmen» in der Okonomie und damit
in die Gesellschaft eindringen. Dagegen musste die nationalstaatliche Po-
litik — auch aufgrund eigenen Zutuns - riesige Kontrollverluste hinnehmen
gegeniiber dem «gefréissigen» Kapitalismus, und die internationalen Insti-
tutionen waren nicht in der Lage, diesen Prozess einzuhegen, wie das zum
Beispiel nach dem Zweiten Weltkrieg noch moglich war.
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«Es muss besorgt machen, mit welcher
Vehemenz sich Verschworungstheorien
heute verbreiten, insbesondere mit anti-
semitischer Zielrichtung.»

Wilhelm Heitmeyer

zVg

Nicht zu vernachlissigen ist die Uberforderung des Einzelnen in einer
Zeit, die sich exponentiell beschleunigt, als Ursache fiir die Sehnsucht
nach Ordnung und Uberschaubarkeit - glauben Sie, es gibt den einen
grossen Plan, also das Pendant zum Kampfbegriff der Umvolkung der
Rechten?

Ob es einen Plan hinter dem Ganzen gibt, zielt auf die Frage nach
Verschworungstheorien. Von solchen Ansitzen halte ich gar nichts, weil
diese aufgezeigten Krisen nicht planbar sind.

Gleichwohl muss es besorgt machen, mit welcher Vehemenz sich
Verschworungstheorien heute verbreiten, insbesondere mit antisemiti-
scher Zielrichtung. Dahinter liegt bei denjenigen, die diesen Theorien fol-
gen, vor allem ein subjektiv wahrgenommener Kontrollverlust, der Unsi-
cherheit erzeugt. Die Verschworungstheorien suggerieren ihnen Sicherheit
durch die Feindbilder. Hier setzen die Vertreter des rechten und rechts-
extremen Spektrums erfolgreich an.

Die Unterstiitzung durch Milliardire wie die Koch-Briider und Bob Mer-
cer, das organisierte, fast paramilitirische Agieren im Netz, die ge-
schickte Auslegung der demokratischen Grundrechte, um die Demo-
kratie abzuschaffen: Das klingt nach lange vorbereiteter Organisation,
auf die humanistische Krifte bisher nur verspitet reagieren konnten.

Dies ist zweifellos richtig, und nicht nur das Kapital ist vorhanden, sondern
mehr denn je gibt es die neuen Kommunikationsmittel, die die Ideologie
produzieren und vervielfiltigen. Ein wichtiges Mittel sind die hate crimes,
um Bevolkerungsgruppen aufzuhetzen und andere in Angst zu versetzen.
Eine besondere Gefahr besteht darin, dass in stabilisierende Institutionen
der jeweiligen Gesellschaften eingedrungen wird und die bisher geltenden
Normalititsstandards der jeweiligen Gesellschaften verschoben werden in
eine autoritire, nationalradikalistische Richtung. Nicht von ungefahr wer-
den immer wieder verdeckte Finanzstrome aufgedeckt, die diese Bestre-
bungen verstirken sollen. Das hat zweifellos Folgen.

Die Verschiebung der Kriifte in den Verfassungsgerichten am oberen
Ende der Macht, die Verbreitung von Angst und Repressionen durch
Nazischligertruppen am unteren Ende ...

Wir haben es heute am Ende des zweiten Jahrzehnts nach der Jahrtausend-
wende mit einem breiten, sich immer weiter ausbildenden Spek-
trum von rechtskonservativen, rechtspopulistischen, autoritir-nationali-
stischen Parteien und Bewegungen sowie gewaltsam agierenden Rechts-
extremisten beziehungsweise Neonazis zu tun. Zudem mit einem sich auf-
fiillenden intellektuellen Milieu, das historisch aufgeladen wird und dar-
aus seine Zukunftsvisionen entwickelt.

6/12



REPUBLIK

Innerhalb dieses Spektrums sind es in der Tat nicht nur abgehéngte Klas-
sen, die etwa Verheissungen der Uberlegenheit des deutschen Volkes oder
der weissen Rasse folgen. Sondern besondere Aufmerksamkeit muss den
intellektuellen «Transmissionsakteuren» mit ihrer 6ffentlichen Reputati-
on gelten, die fiir die Normalisierung solcher Positionen wie derjenigen
der gruppenbezogenen Menschenfeindlichkeit sorgen, wihrend gleichzei-
tig die «Akteure der Tat» diese Legitimationen fiir ihre diskriminierenden
oder gewalttitigen Aktionen nutzen.

Ich suche immer nach zutreffenden Bezeichnungen fiir die neue Bewe-
gungen der Nationalisten. Neonazis ist zu simpel, Faschisten trifft es in
Teilen. Populisten ist mir zu kuschelig ...

Mit dem Begriff der «Faschisten» als Motor zur Beschreibung der aktuel-
len Entwicklung habe ich Schwierigkeiten. Natiirlich gibt es diese und hat
es immer gegeben, auch solche Gruppen. Aber wir haben es nach meiner
Betrachtung in absehbarer Zeit nicht mit erkennbaren faschistischen Sy-
stemen zu tun, die auf der obsessiven Betonung des Niedergangs, der Be-
tonung der Opferrolle einer Gemeinschaft, Kulten der Einheit und Rein-
heit sowie einem Fiihrerkult und einem Gewaltkult mit paramilitdrischen
Einheiten beruhen. Diese Elemente waren historisch die ideologischen und
organisatorischen Motoren.

Allerdings konnen wir uns nun wegen der vielen technologischen Verén-
derungen nicht mehr sicher sein, ob die historischen Bezeichnungen heu-
te noch taugen - oder ob nicht ganz neue Kriterien und Kennzeichnungen
notwendig sind. Es sei daran erinnert, dass die technologischen Umwil-
zungen im 19. Jahrhundert die barbarischen Entwicklungen im 20. Jahr-
hundert mit hervorgerufen haben.

Insgesamt kann man die inzwischen breit ausdifferenzierten Milieus nicht
mehr auf einen Begriff bringen. Ich arbeite mit einem Eskalationsmodell
mit fiinf Facetten, es ist gewissermassen ein «Zwiebelmodell». Die dus-
sere, grosste Schale stellen Bevolkerungsgruppen mit gruppenbezogener
Menschenfeindlichkeit in ihren Einstellungen dar. Diese liefern Legitima-
tionen fiir den «autoritdren Nationalradikalismus» wie die AfD. Auch die-
se liefern wiederum Legitimationen fiir die systemfeindlichen Milieus wie
die Parteien Die Rechte, NPD etc., die bereits mit Gewalt hantieren. Dann
gibt es die neonazistischen Unterstiitzungsnetzwerke wie die gewalttitigen
«Kameradschaften», die nahe an rechtsterroristischen Zellen platziert sind.

Neben diesem Szenario, das nur auf Deutschland gespiegelt ist, stellt sich
die Frage, welche Facette die gefdhrlichste ist fiir die offene Gesellschaft
und die liberale Demokratie.

Ganz eindeutig falsch ist die Verwendung des blank polierten Begriffs
«Rechtspopulismus», wie ihn Medien, Politik und auch die Wissenschaft
lieben. «Rechtspopulismus» hat eine flache Ideologie und ist interessiert an
gesellschaftlichen Erregungszustinden, hervorgerufen via Massenmedien.
Der gewalttitige Rechtsextremismus setzt auf Schrecken in 6ffentlichen
Riumen, auf Strassen und Plitzen. Dies ist dramatisch fiir schwache Grup-
pen wie Fliichtlinge oder Juden.

Von besonderer Bedeutung ist aber der «autoritire Nationalradikalismus»
der AfD, weil er auf die Institutionen dieser Gesellschaft zielt, um sie zu de-
stabilisieren. Also Parlamente, Justiz, Polizei, Schulen, Theater, politische
Bildung ... Es wird gefihrlich, wenn dadurch neue Normalititsstandards
eingefiihrt werden.
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Was miisste passieren, um eine radikale und iiberraschende Umkeh-
rung der anscheinend iiberlegenen Strukturiertheit der Rechten zu bre-
chen?

Es gibt eine ganze Reihe politischer Fehlentwicklungen, die sich zum einen
im Zusammenspiel des globalen Kapitalismus mit seinen stindigen «Land-
nahmen» und dem Eindringen in alle Poren der Gesellschaft zeigen; weiter
eine Demokratieentleerung, wie ich sie nenne, bei der der Apparat zwar wie
geschmiert lduft, aber das Vertrauen in Losungskapazititen und auch in
die Wahrnehmung von Biirgern durch politische Eliten abgenommen hat
und weiter abnimmt. Und drittens sind es die Statusidngste aufgrund der
schnellen technologischen Entwicklungen.

Zahlreiche dieser Probleme und deren Zusammenwirken haben die Rech-
ten bis Rechtsextremen nicht erfunden, sie sind ja real. Sie haben daraus die
Untergangsfantasien des «Deutschseins», die Kontrollverluste und das Ver-
sprechen der Wiederherstellung von Kontrolle («Wir holen uns unser Land
zuriickn) auf die Spitze getrieben — und hatten als entscheidenden Treiber
die Fliichtlingsbewegung zur Verfiigung. Wobei immer wieder zu betonen
ist, dass die Fliichtlingsbewegung nicht die Ursache der aktuellen Rechts-
entwicklung darstellt. Sie war bestenfalls ein wichtiger Beschleunigungs-
faktor. Der skizzierte Ursachenzusammenhang war vorher da und auch die
damit verbundenen Einstellungsmuster rechtspopulistischer Art etwa oder
das Potenzial fiir den «autoritiren Nationalradikalismus» der AfD. So ent-
stehen autoritdre Versuchungen.

Eine kurzfristige radikale Umkehrung ist nicht in Sicht, weil keine grund-
sitzliche Anderung des genannten Wirkungszusammenhanges durch die
demokratischen Parteien in Sicht ist und der globale Finanzkapitalismus
ohnehin kein Interesse an gesellschaftlicher Integration hat. Wenn sich
zudem diese Parteien nicht von innen selbst zerlegen, wird das Autori-
tire in Politik und Gesellschaft nicht einfach wieder verschwinden. Auch
deshalb nicht, weil sich der Rechtspopulismus in seinen stindigen Versu-
chen, iiber Massenmedien und in den sozialen Netzwerken auf Erregungs-
zustinde zu setzen, nicht erschopfen kann. Und weil der gewalttétige
Rechtsextremismus, der ja vor allem darauf zielt, Schrecken im 6ffentli-
chen Raum zu verbreiten, auf viele Biirger abschreckend wirkt. Vor allem
der «autoritdre Nationalradikalismus» ist es, der auf der Erfolgsspur wan-
delt, weil er die «rohe Biirgerlichkeit» hinter sich versammelt und - das ist
wichtig und soll hier absichtsvoll insistierend wiederholt werden - auf die
zentralen Institutionen dieser Gesellschaft zielt, also Schulen, Parlamente,
Justiz, auch Theater, Gedenkstitten, politische Bildung und Erinnerungs-
kultur, Polizei, Medien etc. Das Ziel ist es, sie zu destabilisieren, um mit
Hilfe eines autoritdren Kontrollparadigmas gegen die offene Gesellschaft
und die liberale Demokratie vorzugehen.

Einfache Gegengifte gibt es nicht mehr.

Neben der Uberforderung des Einzelnen in einer Zeit, die sich exponen-
tiell beschleunigt, ist der Hang des Menschen, sich auf- und andere ab-
zuwerten, ein globales Problem. Hilft die viel zitierte Bildung, um die
momentane inszenierte Aufwallung des Primitiven unter Kontrolle zu
halten?

Ja, jeder Mensch ist bestrebt, ein positives Selbstbild von sich zu zeichnen.
Wenn dies nicht mehr gelingt, weil man in Prozesse der sozialen Desinte-
gration hineingerit, also Statusverluste und Anerkennungsdefizite entwe-
der subjektiv wahrnimmt oder faktisch objektiv erfihrt, dann kommt die-
ser latent immer vorhandene Prozess auf Touren und die gruppenbezogene
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Menschenfeindlichkeit kann um sich greifen. Die Abwertung schwacher
sozialer Gruppen wird dann zur eigenen Aufwertung genutzt. Solange das
gewissermassen privat «hinter den eigenen Gardinen» erfolgt, ist das schon
schlimm. Gefdhrlich wird es aber dann, wenn dies im 6ffentlichen Raum
passiert und politisch gebiindelt wird. Die Ab- und Ausgrenzungen werden
mit einer Ideologie der Ungleichwertigkeit versehen, die die beiden basalen
Grundwerte der deutschen Verfassung, also die Gleichwertigkeit aller Men-
schen, die in dieser Gesellschaft leben, und die psychische und physische
Unversehrtheit, verletzen oder zerstoren.

Hier setzen die Akteure des bereits aufgezeigten rechten Spektrums an.

Als Puffer gegen solche Entwicklungen und um diese wiederkehrenden
Prozesse gewissermassen «einzuhegen», wird in der Tat immer wieder
Bildung aufgefiihrt. Auch unsere Ergebnisse der zehnjihrigen Langzeit-
untersuchung mit jahrlichen reprédsentativen Bevdlkerungsbefragungen
zeigen, dass der Bildungsfaktor wichtig ist. Aber formal héhere Bil-
dung schiitzt keineswegs vor solchen Einstellungen. Schon vor zwan-
zig Jahren waren fremdenfeindliche Einstellungen unter Studierenden in
wirtschaftswissenschaftlichen, ingenieurwissenschaftlichen und juristi-
schen Studiengingen nachweisbar, also dort, wo Fithrungseliten ausgebil-
det werden. Und heute brockelt dieser Faktor etwa im Hinblick auf islam-
beziehungsweise muslimfeindliche Einstellungen. Also, es ist Vorsicht ge-
boten und zeigt die Bedeutung gesellschaftlicher Diskurse, die solche Po-
sitionierungen wesentlich beeinflussen.

Viele Minner, auch Geisteswissenschaftler und Intellektuelle, die unter
einer subjektiven und tatséichlichen Bedeutungslosigkeit leiden, sehen
sichim Schulterschluss mit den Neurechten auf der Seite von Macht und
Wichtigkeit.

Ja, das ist eine der bedriickendsten Entwicklungen, die ich so auch nicht in
dieser Vehemenz erwartet hatte, trotz der vielen Jahre, in denen ich mich
mit gesellschaftlichen Entwicklungen beschiftigt habe.

Mit dem Vordringen der «Ambivalenz der Moderne» haben sich Eindeutig-
keiten aufgeldst, und gerade in den vergangenen beiden Jahrzehnten ver-
schwammen politische und gesellschaftliche Koordinaten wie links/rechts,
oben/unten, innen/aussen. Dadurch taucht auch unter diesen Intellektu-
ellen die Sehnsucht nach neuer Klarheit, nach Eindeutigkeiten und nach
Identitat auf. Es ist einfach unvorstellbar, weshalb diese Intellektuellen es
nicht schaffen, die Ambivalenzen, also die Widerspriichlichkeiten, und die
Ambiguititen, also die unklaren Situationen, auszuhalten, sondern nach
neuen Grenzziehungen, biologistischen Menschenbildern etc. gieren.

Staunen kann man auch dariiber, wie in intellektuellen Wochenzeitungen
und Magazinen diese Linien gepflegt werden.

Wie konnte man die Wiitenden, die Entfesselten, die Hassenden, die
nun den Rausch des endlich Sagbaren erleben, wieder in eine kultivierte
Gesellschaft eingliedern?

O je. Da bin ich vollig iiberfragt. Wenn es vorrangig um Macht geht, gibt
es keine Chance. Denn die eigene Ohnmacht soll ja gerade iiberwunden
werden, koste es, was es wolle — zumal wir in einer absoluten Konkurrenz-
gesellschaft leben, in der es sich niemand leisten kann, ein Verlierer zu sein.

Eine der wichtigsten Kategorien in den Lindern, in denen Parteien und Be-
wegungen des rechtspopulistischen bis rechtsextremistischen Spektrums
ihre Positionen 6ffentlich gewinnbringend auftischen, ist der schon mehr-
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fach angefiihrte Kontrollverlust. Dabei spielt es keine Rolle, ob dieser nur
wahrgenommen wird oder tatsdchlich existiert. Wenn jemand Angst hat,
dann ist diese Angst fiir ihn real, es sei denn, sie wird absichtsvoll in-
strumentalisiert aus Machtgriinden. In Grossbritannien war der wirkungs-
vollste Slogan Let’s take back control again. Wiederherstellung von Kontrolle
zwecks eigener alter Grosse, die sich nie wieder in ein «Weltreich» verwan-
delt wird.

Ich stehe auch vor einem Ritsel: Warum handeln Menschen gegen ihre ei-
genen Interessen? Ausgerechnet in jenen Regionen, die ohnehin durch die
Deindustrialisierung infolge der neoliberalen Politik von Margaret That-
cher seit je leidet. Es ist wohl eine undurchschaubare Mischung aus so-
zialen und vor allem kulturellen Griinden. Anders wiren die Anstiege
fremdenfeindlicher Gewalt seit dem Brexit-Votum nicht zu erkléren.

Einen grossen Anteil an der Attraktivitit von Gewalt hat meiner Mei-
nung nach die Langeweile. Gewalt ist Erregung, Adrenalin, das Verbrei-
ten von Furcht. Was kann man gegen sie tun? Jugendzentren mit Rock-
konzerten und Billardtischen?

Gewalt ist immer eine Machtdemonstration, die wiederum Anerkennung
schafft in der jeweiligen Bezugsgruppe, etwa von Jugendlichen. Dort wo
sich Gewalt in «leerer Zeit» ausbildet, ist genauer hinzusehen, welche
Anerkennungsquellen es fiir den Einzelnen gibt. Die Anerkennungsquelle
in der Schule ist Leistung; die Anerkennungsquelle in der Familie ist Liebe;
die Anerkennungsquelle in der Gruppe von Gleichaltrigen ist Zugehorigkeit
und Stérke.

Uberall dort, wo einzelne oder gar alle wichtigen Anerkennungsquellen
versiegen, wird Gewalt zu einer attraktiven Anerkennungsquelle. Da helfen
keine Rockkonzerte oder Billiardtische. Wir haben in dieser Konkurrenz-
gesellschaft keine Kultur der Anerkennung. Im Gegenteil: Anerkennung
wird verknappt, um die Konkurrenzgesellschaft anzuheizen.

Wenn man sich die aktuellen Ergebnisse der EU-Wahl ansieht: Wird der
Neoliberalismus die dominierende Weltmacht? Reden wir dann von ei-
nem neuen digitalisierten Feudalsystem?

Es gibt keine «alternativlose Politik», wie uns jahrelang in Deutschland ein-
gehimmert worden ist. Deshalb ist auch der Kampf nicht aussichtslos, und
sei es nur, um Schlimmeres zu verhindern. Ausserdem ist es nichts Neues,
dass die grossten Feinde im linken Spektrum sie selbst sind; das heisst, die
jeweiligen Uberlegenheitsfantasien linker Gruppen, Bewegungen und Par-
teien sind dadurch auch noch Helfershelfer — ohne es absichtsvoll sein zu
wollen.

Hinzu kommt, dass der traditionelle politische «Werkzeugkasten» mit Ge-
setzen, Geld und moralischen Appellen nicht ausreicht, zumal sich eine
dramatische Verinderung von Offentlichkeit vollzogen hat und weiter voll-
ziehen wird. Bisher sprach man davon, dass in der Offentlichkeit von Par-
lamenten, Medien und so weiter die Deutungskidmpfe stattfinden. Offent-
lichkeit im Singular. Dies ist vorbei, weil wir nun mit verschiedenen Offent-
lichkeiten, also im Plural, zurechtkommen miissen. Es sind die teilweise
abgedichteten «Filterblasen», in denen es nicht um Debatten, sondern um
Aufschaukelungen und Selbstbestitigungen geht. Und man weiss ja, dass
homogene Gruppen immer gefihrlich sind.

Aufschlussreich ist auch, dass im Jahr 2019 des «autoritiren National-
radikalismus» die AfD jene Partei ist, die am intensivsten im Netz unter-
wegs ist, um auch auf diese Weise ihr Projekt einer geschlossenen Gesell-
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schaft und illiberalen Demokratie voranzubringen. Ungeklart ist allerdings,
wer das organisiert beziehungsweise ob moglicherweise «Maschinen» dies
produzieren.

Eine breite, 6ffentlich sichtbare Unterstiitzung durch Grosskonzerne ist zu-
mindest in Deutschland nicht in Sicht, weil diese in ihrer Verwertungs-
logik denken, nach der bei den grossen Kontrollgewinnen der vergan-
genen Jahrzehnte ohnehin kein Bedarf besteht. Die aktuelle Politik der
Zuwanderungsbegrenzung etwa der AfD steht angesichts des Fachkrifte-
mangels zurzeit sogar im Gegensatz zu eigenen Interessen.

Wenn Kevin Kiihnert von dem redet, wozu Sozialdemokraten einst an-
getreten waren, folgt ein tagelanger Aufschrei. Die Kimpfe links gegen
rechts wirken auf mich so unmodern. Was konnte ein Konzept fernab
von iiberholtem Sozialismus und Kapitalismus sein?

Das ist nun eine sogenannte Hunderttausend-Dollar-Frage, die ich nicht
beantworten kann, weil ich kein Gesellschaftsarchitekt bin. Die derzei-
tige hektische Diskussion im Friihjahr 2019 hat sich am Grundrecht auf
bezahlbares Wohnen entziindet. Und das zu Recht, weil das eine soziale
und politische Zeitbombe ist. Der soziale Wohnungsbau in Deutschland
wurde weltweit beneidet als wichtiges Steuerungsinstrument zu sozialem
Ausgleich und menschenwiirdigem Wohnen. Und auch hier hat die folg-
same neoliberale Politik deutscher Regierungen und Stidte wie etwa in
Dresden viele Schleusen geoffnet fiir die reine Kapitalvermehrung gros-
ser Immobilienkonzerne und gleichzeitig den sozialen Wohnungsbau so
gut wie abgeschafft. Das Prinzip des Grundgesetzes «Eigentum verpflichte-
t» ist ausgehebelt durch das Zusammenspiel von Kapital und Politik. Und
der Artikel 1 des Grundgesetzes, «Die Wiirde des Menschen ist unantast-
bar», gleich mit. Die Wiirde des Menschen wird antastbar durch unwiirdi-
ges Wohnen.

Jeder Widerstand oder selbst nachdenkliche Uberlegungen werden dann
von den kapitalnahen Akteuren konservativer Parteien in Verbindung mit
der Wohnungswirtschaft mit dem Hammer eines angeblichen «Staats-
sozialismus» zertriimmert. Gott sei Dank gibt es noch die gemeinwohl-
orientierten Genossenschaften wie etwa in Miinchen, die dagegenhal-
ten, allerdings ohne nachhaltige Breitenwirkung gegen die {iberbordende
Marktmacht.

So, jetzt ein wenig gute Laune: Trotz der iiblichen Hass- und
Abwertungskanonade der neoliberalen Steigbiigelhalter - ein schones
Wort, das ich schon immer mal verwenden wollte - wichst die Zahl der
Jugendlichen, die am Klimastreik teilnehmen. Aussern sich einfluss-
reiche Influencer dezidiert politisch, wichst die antifaschistische Be-
wegung. Glauben Sie an die Wirksamkeit ausserparlamentarischen Wi-
derstands?

Ja, dasist ungemein wichtig. Vor 25 Jahren habe ich mal in einem Artikel ei-
ner {iberregionalen Zeitung dafiir pladiert, fiir Jugendliche «Wutplitze» in
den Zeitungen einzurichten, damit hornhéutige Politiker und Politikerin-
nen sich ein stindiges seismografisches Bild iiber die Gefiihlslagen von Ju-
gendlichen in ihren Stadten und Gemeinden bilden konnen. Nur abschit-
zige Bemerkungen waren die Folge. Dies wiederholt sich heute in grossem
Massstab, wenn der FDP-Vorsitzende Christian Lindner die Bewegung mit
dem Hinweis diffamiert, dies solle man den Profis iiberlassen. Das ist wohl-
gesetztes Kalkiil, weil er weiss, wie kapitalgetriebener Lobbyismus zu wes-
sen Gunsten funktioniert.
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Generell stecken solche Bewegungen in einem Dilemma. Und ein Dilem-
ma zeichnet sich dadurch aus, dass alles, was man macht, falsch ist. Was
bedeutet das? Die Bewegungsforschung zeigt, dass es immer zunichst eine
Aufwirtsentwicklung gibt mit euphorischen Begleitumstinden unter an-
derem mit den Medienberichten, die als Erfolge aufmunternd interpretiert
werden. Wenn dann keine besonderen Impulse oder Provokationen kom-
men, ldsst diese Aufmerksamkeit nach. Um die Bewegung trotzdem am Le-
ben zu erhalten, reichen dann keine spontanen Aufrufe oder Symbolfiguren
mehr. Dann miissen Organisationen aufgebaut werden, um zu «iiberleben».
Sie geraten dann leicht in routinisierte Abldufe hinein, sodass die Bewe-
gung erlahmt.

Es ist eine schwierige Gratwanderung ohne Erfolgsgarantie. Das Feiern der
Bewegung durch kapitalgetriebene Akteure auf hochsten Ebenen muss
misstrauisch machen.

Thre Arbeit hat das Fundament fiir das gelegt, was wir heute iiber Fa-
schismus zu wissen glauben, Sie haben das Geriist gebaut, auf dem nun
nach erstaunten Redeversuchen und Analysen einer Bedrohung der De-
mokratien ein Gegenkonzept entwickelt wird.

Ich danke Ihnen fiir IThre Hartnéckigkeit, Ihre Arbeit und besonders da-
fiir, dass Sie Zeit fiir mich hatten.
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